O DIREITO NO PENSAMENTO
PONTIFICIO

PROF. JOSE SOBREIRA DE AMORIM
Catedratico de Direito Romano

Um assunto como éste, subordinado ao titulo “O Direito
no Pensamento Pontificio”, parece exigir para quem o enun-
cia uma interrogacao inicial, inevitavel, fundamental: Que
importancia ou que autoridade representa o Sumo Pontifice
perante o Direito? A formulacado desta pergunta, porém, con-
diciona-se, de um lado, as conviccoes filoséfico-religiosas do
arguente, e, de outro, ao maior ou menor conhecimento que
0 mesmo possua da elaboracéo juridica na atividade pontificia,
através de todas as incidéncias vicissitudinarias de sua exten-
S0 no espaco e no tempo.

Ora, o Sumo Pontifice é chefe supremo, é a suprema au-
toridade na Igreja, nao apenas em assunto concernente a fé,
como também com relacdo ao Direito.

Exerce primado de jurisdicdo, possui soberania espiritual
em toda sua plenitude e encarna a prépria Igreja, cuja perso-
nalidade juridica internacional, uninimemente reconhecida
pelos demais Estados, representa por mandato divino, tendo,
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ainda, carater de soberano territorial sobre um Estado que se
denomina Cidade do Vaticano, segundo o tratado de Latrao,
de 11 de fevereiro de 1929.

Entretanto, a Igreja tem essa personalidade juridica ori-
ginaria, propria enecessdria, que nao deriva do Estado, e pode,
assim, criar formas juridicas proprias e regular as relacoes
com seus membros de maneira direta e autonoma, sobretudo
ce a encararmos sob o aspecto exclusivamente espiritual,
quando, entdo, se nos apresenta como uma comunidade uni-
versal de mormas, por conseguinte, universais, e sem limite
territorial. Através das enciclicas Immortale Dei e Libertas,
percebe-se perfeitamente o ensino de S. S. Ledao XIII, ao en-
carar a Igreja como sociedade visivel, sobrenatural, uinica, per-
feita, hierarquicamente organizada, indefectivel e mecessaria.

Esta doutrina representa exatamente o fundamento dog-
matico em que se firmam todos os doutdéres da Igreja para
refutarem duvidas como aquela de Jellinek, segundo o esta-
tismo juridico, para quem a autoridade das normas editadas
so podera provir do Estado como tnico 6rgao criador do Di-
reito, conforme o postulado: Ohne oeffentliches Recht gibt es
kein privatrecht.

- Nenhuma duvida, porém, padecem as palavras de Ledo
XIII, quando, na enciclica Immortale Dei, afirma textualmen-
te que “a Igreja € sociedade por sua natureza juridicamente
rerfeita, porque, pela vontade e pelo beneficio de seu Funda-
dor, tem em si mesma e por si todos os meios necessarios a
conservacao e consecucao de seu fim.”

Essa personalidade juridica propria e originaria, e que, por
conseguinte, independe do reconhecimento de qualquer ins-
tancia superior, encontra-se fixada legalmente no § 1° do
Canon 100, do Codex Juris Canonici: Catholica Ecclesia et
Apostolica Sedes moralis personae rationem habent ex ipsa
ordinatione divina...

Através de sua autoridade jurisdicional, a Igreja dirige
seus membros para o bem comum, mediante a promulgacio de
normas legais, declara e define o direito controvertido, promo-
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ve a execucao efetiva das leis, e exige o cumprimento das sen-
tencas judiciais. Dai as trés funcoes de sua jurisdicdo indica- |
das por Pio XI, na enciclica Quas primas: funcdo legislativa, |
funcdo executiva e funcao judiciaria. '

A Igreja e o Estado como sociedades perfeitas identificam-
-ze no ponto de vista material, mas sdo completamente distin-;:
tas no ponto de vista formal, pois se a Igreja, quanto a sual
origem, é divina e sobrenatural, o Estado é humano e natural;
e, se o Estado quanto ao seu fim é material e temporal, a Igreja’
é espiritual e eterna; ou como ensinou Leao XIII na enciclica
I'mmortale Dei: “Deus, diz o Santo Padre, dividiu o govérno
do género humano entre dois podéres: o poder eclesiastico
o poder civil: aquéle preposto as coisas divinas, éste as coise
humanas. Cada uma delas no seu género é soberana; cada u
esta encerrada em limites perfeitamente determinados e tra-
cados em conformidade com a sua natureza e com o seu fim
especial”. E conclui ésse § 19 da aludida enciclica: “Necessario
¢, pois, que haja entre os dois podéres um sistema de relacoes
bem ordenadas, nao sem analogia com aquéle que, no homem,
constitui a uniao da alma com o corpo. Nao se pode fazer uma
justa idéia da natureza e da forca dessas relacbes senao levan-

um tem por fim proximo e especial ocupar-se dos interés
terrenos e o outro proporcionar os bens celestes e eternos

o ™~
A maior sistematizacao juridica devida aos Pontificgs 5’:
O

govérno da Igreja e o bem espiritual dos fiéis.”
Duas fontes de extraordinaria fecundidade exib
ca argucia, sem quaisquer ambages, mas, ao contrario, ¢
mais notoéria clarividéncia, a posicao dos Pontifices Romanos
perante o Direito. O Codex Juris Canonici e a doutrina pos-
terior, sobretudo aquela contida nas enciclicas. Refiro-me ao
Codex, pressupondo o conhecimento do Corpus Juris Canonici,
em vigor até a promulgacdo daquele, que foi feita em edicdo
oficial publicada na Acta Apostolicae Sedis, de 28 de junho

—



RevisTA DA FACULDADE DE DIREITO

de 1917, e apresentada por S. Santidade como lei universal da
Igreja; e a que Carnelutti, insigne jurisconsulto italiano, con-
siderou como um ‘“monumento de arte e de técnica.”

O Corpus Juris Canonici compreendia o Decreto de Gra-
ciano, compilacao feita pelo beneditino que lhe deu o nome, e
serviu de manual de ensino na Universidade de Bolonha; as
Decretales de Gregorio IX; o Sexto das Decretais promulgado
por Bonifacio VIII; as Clementinas, constituicoes de Clemente
V e promulgadas por Joao XXII; as Extravagantes, do mesmo
Joao XXII; as Extravagantes communes, de Urbano V e
Xisto IV.

Em 1904, Pio X criou uma Comissao Pontificia para or-
ganizar um Codigo, estabelecendo como presidente dessa co-
missao codificadora o Cardeal Pedro Gasparri. O Codex foi
promulgado na data a que ja aludimos, pelo Papa Benedito XV,
e compreende: Normas gerais; das pessoas; das coisas (em
sentido material e espiritual); dos processos; dos delitos e das
penas.

Nao é facil especificar a importancia do direito pontificio
sobre as legislacdes seculares até os nossos dias. Entre nos, o
Dr. Candido Maria de Oliveira, catedratico da Faculdade Livre
de Direito do Rio de Janeiro, citava a autoridade de Chateau-
briand, ao comprovar que a Igreja, “tomando sempre a moral
por base, de preferéncia a politica, dera aos seus mandamen-
tos um cunho natural de universalidade”. Certamente, escre-
veu o autor do Génio do Cristianismo: “Nossa jurisprudéncia
criminal pediu ao direito candnico as seguintes maximas: Nao
se deve condenar um ausente, sem os meios legitimos de de-
fesa; o acusador e o juiz ndo devem servir de testemunhas; os
grandes criminosos nao podem ser acusadores; qualquer que
seja a dignidade da pessoa, o seu depoimento isolado ndo basta
para a condenacao do acusado.”

O mesmo professor cita ainda o jurisconsulto Walter, a
reconhecer a mesma influéncia sobre o Direito Internacional,
0 Direito Penal, as leis processuais, e, mui especialmente, as
matérias de Direito Civil.
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Se examinamos, por exemplo, a atividade interpretativa
em seus postulados, verificamos que a jurisprudéncia nao
constitui absolutamente fonte do direito em seu sentido subs-
tantivo e direto. E o paragrafo 3° do Canon 17 diz taxativa-
mente que a interpretacdo dada por sentenca judicial ou por
rescrito em assunto particular nao tem férca de lei, e obriga
unicamente as pessoas, e concerne as coisas para as quais foi
dada. Alias, desse aludido cédnon até ao 19, encontram-se ele-
mentos doutrinarios excelentes em matéria de interpretacao
da lei. Indicam-se ai as interpretacoes auténtica, declarativa,
restritiva, logica, sistematica, analdgica, compreendendo na-
turalmente ésses dois elementos fundamentais da ratio legis e
occasio legis, 0 que nos mostra que a teleologia nao representa
inovacao dos doutrinadores modernos do direito secular. Como
em nosso direito atual, quer nacional, quer de outros paises,
encontra-se devidamente regulada a aplicacdao da eqiiidade e
da epiquia ou epiéiqueia, compreendendo esta o foro interno
e aquela o externo, particularidade em que diverge a herme-
néutica juridica secular.

Na enciclica Diuturnum, Leao XIII diz que a Igreja foi
fundada para salvacdo e conservacao de todos os homens a
quem ama como filhos, sendo ela que, precedida da caridade,
sabe incutir mansidao nos dnimos, humanidade nos costumes,
equidade nas leis. E referindo-se aqueles que exercem auto-
ridade administrativa, ensina ainda Leao XIII, no mesmo cita-
do documento, que quem administra deve lembrar-se de que o
poder nao lhe foi concedido para comodidade ou interésse pes-
soal, e que deve administrar com eqiiidade e fidelidade, visto
como deveremos um dia prestar contas a Deus. A eqiiidade,
considerada como meio de interpretacdo ou de aplicacdo da
lei, exige atitude de benignidade e caridade ante o direito es-
trito, fundamentando-se na lei mesma, e jamais em qualquer
capricho da autoridade, sobretudo em matéria penal. Santo
Tomas ja havia ensinado que o homem eqiiitativo nédo é de
modo algum o diligente exator da justica para castigar, como
as veézes acontece, mas procura diminuir as penas e dificul-
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dades, ainda que exista a lei que o ajude a castigar. A eqiiida-
de, portanto, como elemento integrador do direito positivo,
exige adaptacao, ajustamento da lei as situacoes da vida real,
em consideracao com a transcendéncia pessoal e humana da
relacdo juridica. Na Inglaterra, por exemplo, sabemos que foi
superada aquela conceituacdao de carater estrita e exclusiva-
mente proporcional que vislumbramos entre os séculos XIII e
2AVI, para assumir o significado de uma reta sabedoria que
levava em consideracdo todas as particularidades circunstan-
ciais do fato, suavizadas igualmente pela docura da graca, cor-
rigindo os defeitos da consciéncia, com relacdo a fraudes
traicoes, opressoes de qualquer espécie, atenuando sempre o
rigor do direito estrito.

O costume aparece-nos como 6timo intérprete da lei:
Consuetudo est optima legum interpres (Canon 29). Este dis-
postivo, alias, reproduz uma lei de Paulo, jurisconsulto roma-
no do século 3° que ensinara: Si de interpretatione legis quae-
ratur, in primis inspiciendum est, quo jure civitas retro in ejus-
modi casibus usa fuisset; optima enim est legum interpres
consuetudo (Dig. 1, 3, 37). Ja nas Decretais de Gregério IX e
no Sexto de Bonifacio VIII, havia capitulos especiais dedica-
dos ao costume. Como se sabe, o costume designa uma ma-
neira de agir sempre uniforme, habitual, repetida, racional,
que deve, enfim, revestir-se de determinados predicamentos
jrara chegar a tornar-se juridico.

E curioso notar que a filosofia juridica dos séculos XVII
e XVIII pouca atencao dispensara ao direito consuetudinario,
pois se Grocio, Puffendorff e Kant aludem a éle como inci-
centemente, Thomasius nenhuma referéncia parece fazer ao
niesmo. Segundo o teor da legislacdo pontificia, o costume tem
férca de lei, por vontade do Superior Eclesiastico; e téda co-
munidade capaz de receber uma lei pode introduzir um cos-
tume; mas se for contra legem ou praeter legem, ha de ser
racional e quadragenario; ou centenario e imemorial, se con-
tra leis que proibam costumes futuros, ndo sendo racional o
costume reprovado. A lei ndo revoga costumes centenarios ou
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jmemoriais, nem os particulares, a menos que assim o ex-
presse.

Quanto a usura, nao é facil demonstrar que as leis mo-
dernas tenham sofrido influéncia direta e imediata dos postu-
lados candnicos, mas a contribuicao indireta é de notério co-
nhecimento e de facil comprovacao.

Com relacao aos direitos reais, a boa ou ma fé condicio-
nam-se a ignorancia ou desconhecimento dos vicios legais que
possam inquinar a aquisicdo. A boa fé do possuidor encontra-
-se protegida por varias presuncoes tuteladas por lei, e o nos-
so Codigo, a proposito da prescricao aquisitiva, mostra como
o justo titulo e a boa fé dispensam justificacao, presumindo-se,
por conseqiiéncia. Mas a importancia maior da boa fé deve-
mo-la aos postulados candnicos em que prevalece o desejo de
orientar todas as instituicoes para o dominio da moral, disci-
plinando-as em beneficio do bem comum, considerando-se
entdao a boa fé como requisito necessario justificativo da pres-
cricdo aquisitiva, exigida durante todo o tempo corresponden-
te a aludida prescricao. E verdade que se discute sébre se é
suficiente a boa fé do possuidor, inicialmente, ou sua conti-
nuidade durante todo o prazo exigido para essa prescricdo. Os
juristas romanos aceitaram a primeira solucao, o que se com-
prova mediante a regra mala fides superveniens non impedi
usucapionem. O direito canonico, todavia, em obediéncia
importancia do elemento ético que deve presidir aos atos
manos, exigiu a boa fé durante todo o tempo requerido pa
prescricao, regra adotada por numerosos codigos modern

Falando-se, alids, no que concerne aos direitos reaid, Ve-
rificamos que o direito secular tem auferido as mais salu
res orientacoes do pensamento pontificio quanto a proprieda-
de. E Pio XII, na mensagem de Pentecostes, de 1941, advertia
sabiamente que “a natureza mesma ligou intimamente a pro-
priedade privada a existéncia da sociedade humana e a sua
verdadeira civilizacao, e em grau eminente a existéncia e ao
desenvolvimento da familia”.

E que o direito a propriedade fundamenta-se na propria
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natureza racional do homem que necessita de bens de consumo
e da terra mesma, visto como tudo vem servir ao homem para
a consecucdo de seus fins mediata ou imediatamente.

Leao XIII reconhecia que € um direito concedido pela na-
tureza a cada homem o possuir algo como proprio e com ex-
clusdo dos demais. Se o homem e um ser dotado de razdo, deve
necessariamente utilizar a faculdade tanto de usar, como o
fazem todos os animais em geral, quanto de possuir, segundo
um direito de cardter estavel e duradouro. E S. Santidade,
ainda, na enciclica Quod apostolici muneris, referindo-se aos
socialistas radicais, diz que “atraidos pela cobica dos bens pre-
sentes, que € a raiz de todos os males e que, apetecendo-a,
muitos erraram na fé, impugnam o direito de propriedade
sancionado pela lei natural; e por meio do maior delito, quan-
do parece que atendem as necessidades de todos os homens e
i satisfacao de seus desejos, trabalham por arrebatar e fazer
comum quanto se adquiriu a titulo de heranca legitima ou com
o trabalho do engenho ou das maéaos, ou com a sobriedade da
vida”, porque ‘“o direito de propriedade e dominio, proceden-
te da natureza mesma, deve manter-se intacto e inviolavel
entre as maos de quem o possui, pois que o roubo e a rapina
foram condenados pela lei de Deus”.

E que no homem existe a tendéncia inata a propriedade,
exercendo um dominio imediato sObre as coisas como séres
organicos ou inorgdnicos e que sejam aptas e adequadas para
satisfazer suas necessidades e também tuteis para lhe propor-
cionar bem-estar.

Esse direito natural representa uma exigéncia da lei na-
tural que obriga o homem a conservar sua vida e aperfeicoar
suas faculdades. E do livre exercicio de sua atividade, do tra-
balho como dever, deriva o direito ao produto, ao fruto do tra-
balho, a propriedade daquilo que legitimamente lhe pertence.
Por isso ensina Pio XII que a dignidade da pessoa humana exi-
ge, normalmente, como fundamento natural para viver, o di-
reito ao uso dos bens da terra, o que significa a obrigacao fun-
damental de conceder uma propriedade privada possivelmente
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a todos. Isto, porque ao direito de propriedade incumbe uma
funcdo social relevante. Pois, como diz o mesmo Pio XII, tem-
.ce direito ao uso dos bens materiais, consciente dos seus deve-
7es e das limitacoes sociais.

2 bem verdade que ésse carater de funcdo social aplicado
a propriedade tem oferecido uma nota caracteristicamente po-
sitivista que, alias, alcangou ampla ressonancia em razao de
prestigio de Leon Duguit e de sua escola que divulgara ser a
propriedade uma instituicao juridica que se formara para cor-
responder a uma necessidade econémica.

Mas a essa interpretacdo positivista da idéia de funcao
social relativa especialmente a propriedade, devemos opor a
afirmativa e o reconhecimento dos direitos naturais do ho-
mem, inerenies a sua propria personalidade, proclamando a
existéncia do direito subjetivo como expressao imediata da
faculdade moral e do poder que tem o mesmo homem como
ser racional e livre. A verdade e que a funcao social da pro-
priedade prende-se aquela mesma funcao social inerente a to-
dos os direitos humanos, num sentido de bilateralidade em
conexao exata com a alteridade da justica, o que vai encon-
trar raizes mesmo em Aristoteles, ao considerar a “natureza
eminentemente social do homem”. Essa funcao social, diz Go-
rella, ndo é inconciliavel com o fundamento pessoal da pro-
priedade: antes lhe é uma deducao logica. Nos, de fato, deli-
beramos considerar a pessoa, nao como um abstrato individuo
isolado, porem como uma entidade inserida em organismos
sociais concretos, dos quais provem, e com o0s quais coopera. O
direito individual a propriedade acha-se ligado (na pessoa):
aos deveres sociais que sao proprios da pessoa; através da
pessoa, portanto, a propriedade pode exercer uma funcédo so-
cial. Mediadora entre a individualidade e a sociabilidade é
justamente a pessoa, a qual €, a um tempo, sujeito de direitos
e deveres. A funcionalidade social da propriedade nao depen-
de, portanto, da coisa (que em si nem é individual nem social,
nao tem direitos nem deveres), porém da pessoa que deve
fazer uso dos proprios direitos dentro dos limites fixados pelos
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proprios deveres, os quais sao impostos pela necessidade da
coexisténcia e da cooperacao do homem com os outros ho-
mens e limitam a desmesurada tendéncia para a apropriacao
das coisas.

Evidentemente incumbe ao Estado inspirar-se em princi-
pios tdo salutares, e nas exigéncias do bem comum, regular a
aguisicao e tutela da propriedade privada, tornando-a acessi-
vel aos membros da comunidade. Como se vé facilmente, o
pensamento pontificio fundamenta o direito & propriedade na
natureza racional, no direito a vida, como direito e dever de
conservacdao e aperfeicoamento, para satisfacao das necessida-
des humanas, individuais, familiais e sociais.

Nao representa propriamente a teoria da personalidade,
como expressao da individualidade e manifestacdo da liberda-
de exclusivamente, segundo Kant, Hegel, Ahrens e Stahl; nao
¢ a teoria do principio econémico e sociolégico tdo somente,
com Cimbali, Comte, Duguit; ndo é apenas a lei, segundo Mon-
tesquieu, Bentham; nem é tao sé a convencao, como Rousseau,
Fichte e até mesmo Kant; nao é simplesmente a ocupacdo, com
Groécio, Puffendorff; nem exclusivamente o trabalho, com
Locke, com Smith, Stuart Mill, Bastiat, Portalis, Thiers...

Se do direito de propriedade passamos ao da familia, ve-
rificamos nao ser menor a considerac@o dispensada pelos pon-
tifices romanos.

Pio XII, na enciclica Divini Illius Magistri, ja identificara
a natureza institucional da familia, tanto no ponto de vista
social como juridico, ao ensinar que ‘“trés sdo as sociedades ne-
cessarias, distintas, mas harménicamente unidas por Deus, no
seio das quais nasce o homem: duas sociedades de ordem na-
tural, como a familia e a sociedade civil; a terceira, a Igreja,
de ordem sobrenatural.”

A familia, portanto, é uma instituicdio natural, base do
ordenamento social, célula primdria natural, tutelada por di-
reitos inaliendveis e mesmo superiores a lei positiva. Verifi-
ca-se, entretanto, atraves da mesma enciclica de Pio XII que

familia nao é uma sociedade perfeita, como a sociedade civil,
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mas imperfeita, visto como nao tem em si todos os meios para
o proprio aperfeicoamento; enquanto a sociedade civil contém
em si todos os meios para consecuc¢do do proprio fim que é o
bem comum temporal. Dai concluir-se com S. Santidade a
preeminéncia da sociedade civil sébre a familia, no que con-
cerne ao bem comum. O Cédigo Social de Malinas exprime
esses pensamentos nobilissimos de ser a familia instituicdo di-
retamente emanada da natureza, fonte donde recebemos a vi-
da, primeira escola onde aprendemos a pensar, primeiro tem-
plo onde aprendemos a orar.

Leao XIII, na enciclica Rerum Nowvarum, considera a fa-
milia como anterior ao Estado, e Pio XI, na Casti Conubii, ex-
prime que o livre consentimento ndo permite aos conjuges
atribuicoes além das de se determinarem ou mdo a contrair
matrimonio com determinada pessoa, mas que a natureza do
matrimoénio esta totalmente fora dos limites da liberdade do
homem, de maneira que se alguém jd contraiu matriménio en-
contra-se necessariamente sujeito as suas leis e propriedades
essenciais. Isto contradiz evidentemente a tese contratualista,
predominante especialmente entre juristas dos séculos XVII a
XIX, que, com o fim de justificarem a intervencao do Estado,
imprimiram ao matriménio um cardter exclusivo de contrato.
Naturalmente que, na esfera contratual, o matrimoénio requer
o modo de ser celebrado, a expressdo do consentimento mituo,
da presenca, da deliberacdo, do elemento voluntdrio e da ma-
nifestacdo externa. Podem, entretanto, suscitar-se objecoles
muito sérias a essa proposicao do contratualismo.

Na verdade, o acordo de vontade das partes, o livre con-
sentimento, como requisitos essenciais do contrato, nao sao su-
ficientes para convencerem que o matriménio seja apenas e
tdo somente um contrato, visto como, ao contrario do que
sempre acontece com os contratos, quanto a livre vontade das
partes, o matrimonio esta subtraido a possibilidade de as par-
tes o regularem de maneira contrdaria ao que se acha estabele-
cido na lei, independendo, portanto, do arbitrio individual.

E se nos considerassemos ainda, conforme Ruggiero, a
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matéria ou objeto do matriménio como alheia ao contrato, ob-
servando-se que as relacdoes de ordem pessoal e familiar ndo
podem ser objeto, na espécie, de convencdes contratuais?

Podemos concordar com Cimbali e Clovis Bevilaqua em
que seja um contrato sui generis, ou com Hauriou, Renard e
Delos, defensores da teoria institucional; ou ainda com Planiol
e Ripert que unem as duas conclusoes, defendendo a teoria
mista, quando consideram o matriménio ao mesmo tempo
como contrato e como instituicdo. Isto, em razdo do Céanon
1.012, § 1° do Cédigo de Direito Candnico, que diz textual-
mente: “Cristo Nosso Senhor elevou a dignidade de sacra-
mento o mesmo contrato matrimonial entre batizados.” Por-
tanto, sendo um contrato, supde a existéncia dos seus elemen-
tos essenciais.

Mas, elevado por Cristo a dignidade de sacramento, tem,
como tal, necessariamente, que compreender tdédas as condi-
cOes exigidas, especificamente.

Leao XIII, na enciclica Arcanum Divinae Sapientiae, e
Pio XI, na Casti Conubii, ensinam que o matrimdénio nao foi
instituido nem restaurado por obra dos homens, mas por obra
divina; que nao foi protegido, confirmado ou elevado por leis
humanas, mas com leis do proéprio Deus, autor da natureza, e
de seu restaurador, Cristo Senhor nosso; e que, portanto, suas
lcis nao podem estar sujeitas ao arbitrio de nenhum homem,
nem mesmo ao acdérdo contrdrio dos proprios conjuges. Por
isso, ésses mesmos Pontifices, nas aludidas enciclicas, demons-
iram que o divércio a vinculo atenta contra o fim primordial
do matrimonio, de procriacdo e educacdo dos filhos; contra os
fins secundarios da vida comum, de auxilio mutuo e de ho-
nestidade natural; contra a dignidade pessoal dos comjuges
gue se encontram na impossibilidade de reintegrar-se no es-
tado anterior: contra a paz e tranqiiilidade familiar e social;
contra a moralidade dos costumes e a publica honestidade.

Alias, em matéria de matrimoénio, a doutrina dos impedi-
mentos, como se encontra em todas as legislacoes modernas, é
de origem candnica, como também a do casamento nulo. E

— 2 ——



REvisTA pA FACULDADE DE DIREITO

quanto aos efeitos do casamento, ainda é a Igreja que os sis-
temas juridicos ocidentais devem importantes modificacoes.
Quando se condenou o divorcio, estabelecendo a indissolubili-
dade do vinculo, essa regra foi adotada por grande numero
de paises, subsistindo, ao que sabemos, na Italia, Espanha,
Irlanda, Baixo Canada, Argentina, Paraguai, Brasil, Columbia,
(hile, Carolina do Norte, Polonia (relativamente aos catoli-
cos, somente) e em certas regidoes da Yugoslavia. E quanto a
instituicao da separacao de corpos, seja ao lado do divorcio,
seja para substitui-lo, encontramo-la em Franca, Suica, Bel-
gica, Luxemburgo, Checoslovaquia, Inglaterra, Escocia, Paises
Baixos, Estados Escandinavos, Hungria, Letonia, Turquia, Es-
panha, Portugal, Venezuela, etc.

Com razao, podem os Pontifices romanos falar, como Pio
XII o féz corajosamente, afirmando ser “o defensor da verda-
de, o guardiao do direito, o campeéao dos principios eternos de
humanidade e caridade”. Mesmo porque a sociedade civil
radica na mesma natureza do homem, procedendo, por ins-
tituicdo natural do Criador. Eis o que doutrinou Pio XI, na
enciclica Divini Redemptoris: Suposta a colaboracao organica
para a tranqiiilidade, a doutrina catélica reivindica para o Es-
tado a dignidade e a autoridade de defensor vigilante e pre-
vidente dos direitos divinos e humanos, sdbre os quais as Sa-
gradas Escrituras e os Padres da Igreja freqiientemente insis-
tem. Nao é verdade que na sociedade civil temos direitos
iguais e que nao exista hierarquia legitima. Basta que nos re-
portemos as enciclicas de Leao XIII, especialmente as que
tratam do poder do Estado e de sua constituicdo crista. Nelas
encontra o catolico, com muita clareza, expostos os principios
da razdo e da fé, que o tornarao capaz de se precaver contra
erros e perigos. Espoliacdo de direitos e escravizacdo do ho-
mem; negacdo da origem do Estado e do seu poder; abuso ex-
cessivo do poder a servico do terrorismo coletivista sao, efeti-
vamente, coisas contrdrias @ ética natural e a vontade do
Criador. Quer o homem, quer a sociedade civil tém sua origem
no Criador, que os ordenou, mutuamente, um para outro; por-
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tanto, nenhum dos dois pode isentar-se dos deveres que lhe
sdo reciprocos nem renegar ou menoscabar os proprios direi-
tos. O mesmo Criador regulou essa mitua relacdo em seus tra-
cos fundamentais.

Ora, as condicoes essenciais do ser humano, suas inclina-
coes, particularmente sua insuficiencia individual manifes-
tam ou demonstram que o estado social é de necessidade im-
prescindivel para a conservacdo e desenvolvimento conveni-
ente de sua vida fisica, intelectual e moral. Para tal objetivo,
ndo basta a sociedade da familia, mas uma comunidade per-
jeita, como a sociedade civil.

Pio XII estabeleceu os elementos essenciais da sociedade
quanto a sua natureza: “A ordem, base da vida associativa de
homens, de séres, a saber, intelectuais e morais, que tendem
a alcancar um escopo consentaneo com a sua natureza, nao e
uma simples conexao intrinseca de partes numéricamente di-
versas; e, antes, e ha de ser, tendéncia e esforco cada vez mais
perfeitos para uma unidade interior, o que nao exclui as di-
ferencas, realmente fundadas, sancionadas pela vontade do
Criador e estabelecidas em normas sobrenaturais’; porque, es-
clarece Sua Santidade, “a desordem nao pode ser superada
senao por uma ordem que nao seja forcada e ficticia”. E, “para
que a vida social obtenha o seu objetivo, é essencial uma or-
denacao juridica que lhe sirva de apoio externo, reparo e pro-
tecdo. A funcdo dela ndao é dominar, mas servir, tender e de-
senvolver e acrescentar a dindmica da sociedade na rica mul-
tiplicidade dos seus fins, conduzindo ao aperfeicoamento de
cada uma, em pacifico concurso, todas as energias, defenden-
do-as com meios apropriados e honestos de tudo o que seja
desvantajoso ao seu pleno desenvolvimento.”

“Da ordem juridica”, diz ainda Pio XII, “dimana o ina-
lienavel direito do homem a seguranca juridica e, conseqiiente-
mente, a uma esfera concreta de direito, protegida contra todo
ataque arbitrario. As relacoes de homem a homem, do indivi-
duo com a sociedade, a autoridade e os deveres civis, as rela-
¢coes da sociedade e da autoridade com os particulares tém de
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colocar-se sobre uma clara base juridica e, se for necessario,
debaixo da tutela da autoridade judicial.”

Alceu de Amoroso Lima comentou esta passagem de Pio
XII, explicando como a “ordem social se baseia, antes e aci-
ma de tudo, no Direito. Esse ordenamento juridico ndo € uma
conseqiiéncia, ndo é uma superestrutura, ndo é um fruto efe-
mero de outras condicoes. E, ao contrario, a medida dos de-
raais. E preciso que a politica esteja de acoérdo com o Direito,
e nao que o Direito seja fruto da politica. E preciso que a eco-
nomia obedeca a regras de justica e nao que o Direito seja,
apenas, um instrumento nas maos de uma classe social. Nao ha,
pois, Direito Burgués nem Direito Proletario”. Porque “o que
é preciso justamente é restaurar a primazia do Direito, que
deve estar e tem de estar acima dos interésses de classe ou de
fortuna, de regime ou de oportunidade politica. Enquanto nao
se corrigir isso, nao havera ordem social justa.”

Realmente, se meditamos no conceito de Direito como
retiddo, diretriz, elevamo-nos a acepcao do Direito dentro da
esfera da vida social.

O Direito é a retiddo do agir humano, regula as acoes e as
relacoes do homem no grupo social. O Direito é a medida das
relacoes sociais. A retiddo, como tendéncia ou direcdo para
um fim, pressupoe a idéia de ordem, em cuja esfera de acao se
desenvolve o Direito mesmo.

Destarte, da acepcao de Direito como principio diretivo,
como norma, como medida, regra, harmonia e proporcao atin-
gimos o conceito do justo, chegamos a compreender o carater
imperativo da norma positiva, visando a regular a vida social
onde se opera e se aplica a justica que delimita com exatidao a
esfera do justo e do injusto — justi atque injusti scientia —
da obrigacdo e do dever, do licito e do ilicito. Mesmo porque,
sendo o Direito a delimitacdo do justo, torna-se, necessaria-
mente, o objeto da Justica. O Direito é racional, pois é uma
verdade prdtica que tem por objeto a realidade social mesma.
em funcao da prépria atividade humana. E é verdade exata-
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mente porque representa a conformidade entre o ideal repre-
sentado pela lei e a realidade vivida, no acordo dos atos hu-
manos.

Eu me permitiria lembrar palavras de Pio XII aos juris-
tas que se reuniram em Roma, no Primeiro Congresso Nacio-
nal de Juristas Catélicos Italianos, quando disse Sua Santida-
de: “A visao do jurista digno désse nome domina um hori-
zonte larguissimo, cuja ampliddo e variedade se manifesta
pelas proprias coisas as quais éle deve voltar a sua atencao e o
seu estudo”, porque o jurista é ‘“cultor daquela que é nobre
entre as ciéncias, que estuda, regula e aplica as normas em que
se fundam a ordem e a paz, a justica e a seguranca da convi-
véncia civil dos individuos, das sociedades e das nacdes. Mo-
ve-se o jurista, no exercicio de sua profissdo, entre o infinito
e o finito, entre o divino e o humano, e nesse movimento ne-
cessario esta a nobreza da ciéncia que éle cultiva. Se o objeto
do seu estudo sdo as normas juridicas, o sujeito, ao qual elas
se destinam, € o homem, a pessoa humana, que, por isso, vem
pertencer ao campo de sua competéncia.”

Meus Senhores:

Nao é dificil demonstrar como a doutrina pontificia tem
se empenhado em apresentar aos homens principios nobre-
mente salutares para a construcao juridica positiva ou espe-
culativa. Sao ensinamentos abundantes, quer para as concei-
tuacoes propedéuticas quer para as de ordem ontolégica ou
deontoldgica, ou para os dados substantivos e adjetivos do Di-
reito objetivo ou subjetivo, tanto no seu aspecto privado como
publico. Direito natural e direito positivo. A ordem social em
suas causas e finalidades ou em sua realizacdao. Responsabili-
dade e liberdade. Dever moral e dever juridico. Justica e bem
comum. Lei eterna, lei natural e lei positiva. Direitos inalie-
naveis a personalidade, a integridade fisica e moral, a liber-
aade, ao trabalho, & associagdo, a cooperacao. Direitos de fa-
milia, propriedade, sucesséo, obrigacdes, acoes. A sociedade e
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o Estado e a comunidade internacional. Esta é, em rapido bos-
quejo, a esfera de situacoes valorativas, na vida em que se
agita o homem como ser racional e livre.

Todos ésses elementos encontram-se esclarecidos ou insi-
nuados, num convite sedutor a inteligéncia e ao trabalho da-
queles que precisam de adquirir, na espécie, habitos intelec-
tuais solidos, consistentes, para reabilitacao da cultura. Com
tais subsidios, nao se podem construir somente codigos de leis
substantivas ou adjetivas, mas, se quisermos, sistemas fecun-
dos sobre a ciéncia e a filosofia do direito.

Que formula admiravel aquela propiciada por Pio XII em
sua Mensagem de Natal, de 1942, e que devemos conservar in-
crustada em nossos coracoes como uma adverténcia salvado-
ra! Disse S. Santidade: “Quem deseja que a estréla da paz
desponte e se estabeleca sobre a sociedade, concorra pela sua
parte em restituir a pessoa humana a dignidade que Deus lhe
concedeu desde o principio; oponha-se a excessiva aglomera-
cao dos homens, ao modo de multidées sem alma; a sua incon-
cisténcia economica, social e politica, intelectual e moral; a sua
falta de principios solidos e de profundas conviccdes; a sua su-
perabundancia de excitantes dos sentidos e instintos e a sua
volubilidade; favoreca com todos os meios licitos, em todos os
campos da vida, aquelas formulas sociais em que se encontra
possibilidade e garantia para uma plena responsabilidade pes-
scal, tanto na ordem terrestre como na eterna; defenda o res-
peito e atuacao pratica dos seguintes direitos fundamentais da
pessoa: o direito a manter e desenvolver a vida corporal, in-
telectual e moral e particularmente o direito a uma forma-
cao e educacao religiosa; o direito ao culto de Deus, particular
e publico, incluindo a acéo da caridade religiosa, o direito, ma-
xime ao matrimoénio e a consecucao do seu fim; o direito a so-
ciedade conjugal e doméstica; o direito ao trabalho como meio
indispensavel para manter a vida familiar; o direito a livre es-
colha de estado, mesmo sacerdotal e religioso; o direito ao uso
dos bens materiais, consciente dos seus deveres e das limita-
coes sociais.”
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Meus Senhores:

Com ensinamentos dessa natureza, os homens serao, po-
sitivamente, menos injustos, menos ingratos, mais racionais,
menos desumanos.

Com uma doutrina dessa ordem, que palpita, comovedo-
ramente, de virtude, de heroismo e de vitalidade, pode orien-
tar-se o govérno da sociedade para melhores dias de compre-
ensao, de paz, de trabalho.

Dois elementos parecem-nos suficientes a realizacao deste
objetivo supremo: doutrina e coragem. Entdo, que nos falta
mais? A doutrina, témo-la nés no ensinamento dos Soberanos
Pontifices, como contribuicao majestosa e fecunda ao direito
secular; e a coragem, no entusiasmo ja inerente a nossa alma
de idealistas e de cristaos desejosos de oportunidades melho-
res para a humanidade sofredora. Facamos corajosamente o
consorcio decisivo désses dois fatores ponderaveis, a fim de
que o Direito, como ordenamento tutelar do aperfeicoamen-
to humano, se reconstrua, espiritualmente, em seus lineamen-
tos basilares e necessarios, segundo os sabios ditames do pen-
samente pontificio. Nao esquecamos que Pio XII postulou,
para nos, com intrepidez energica e generosa, que o Pontifice
Romano e o guardido do direito, o defensor da verdade!
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