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NOTICIA

Convidado pela turina de bacharéis de 1955 para sew pa-
trono, o tlustre Ministro Nelson Hungria, membro dos mais
conspicuos do Supremo Tribunal Federal, além do discurso pro-
nunciado na solemidade de formatura e publicado no nsmero
anterior desta Revista, teve ocasido de pronunciar brilbante con-
feréncia intitulada ""A Justica dos Jurados”. Trata-se de pega
que, por sua extraordindria significacdo, estava a merecer a de-
vida publicidade, razdo por que a inserimos a seguir, nesta
secdo, em homenagem ao sewu autor e para edificacio de nossos
leitores.



A JUSTICA DOS JURADOS

Ministro NELSON HUNGRIA

Vivemos num século em que a chave do progresso € a divi~
sio do trabalho e a especializagdo das fung¢bes. Na amplitude e
complexidade crescente dos dados da experiéncia cientifica, o
éxito de qualquer arte, oficio ou profissdo esta condicionado ao
particularismo e tecnicismo de conhecimentos. O especialista e
o técnico sdo os procurados e escolhidos, porque s6 éles reali-
zam o ideal préatico dos right men in the right places. A impro-
visacdo, ainda que lastreada pela mais provida inteligéncia e o
mais equilibrado bom-senso, ja nido pode ter possibilidade de
sucesso. Os charlaties, os “curiosos”, os “carimbambas”, os
“benzedores™, os leguleios, os circunforineos, téda a casta de
sarrafagais ou profissionais empiricos ja nio encontra clientela
sendao entre os ignorantes e incautos. Sem o aturado apercebi~
mento dos métodos e critérios cientificamente preconizados e
sem a habilidade especifica que s6 o continuado treino pode
proporcionar, o exercicio de qualquer atividade material ou in-
telectual estara inevitavelmente fadada ao maldgro. A compe-
téncia especializada é, na atualidade, o in hoc signo vinces. Ji

=



RevistA DA FAcurLpapE DpE DIREITO

nio ha lugar para os leigos metedicos, para os inexpertos enxeri-
dos, para os maléficos portadores de meia-ciéncia, que sao, éstes,
piores que os balabregas de patente e chapa. No ritmo spence-
riano da civilizacdo contempordnea, até mesmo o four de mdin
no fabrico de um simples palito h4d de ser confiado a operarios
que especialmente o conhecam. Nenhum mister, por mais apa-
rentemente fdcil que seja, dispensa preparo e treinagem singu-
larizados.

Pois bem; ha um setor da vida social que ainda se exime
ao “imperativo categérico”” da convocagdo dos capazes, persis-
tindo em oficializar o “culto da incompeténcia™: é o da admi-
nistracao da justica penal, com a rotineira conservacio do fami-
verado tribunal do juri. Representa éste o mesmo que um agru-
pamento de sapateiros ou calafates apregoados para o consérto
do mecanismo de um relégio, ou uma reuniido dos vereadores de
Santo Antdénio do Pildo Arcado ou de Sdo José do Grugutuba
para decidirem sdbre a reforma cambial.

A justica penal tornou-se, com os modernos estudos bio-
psico~sociolégicos do criminoso e do crime, uma funcio que en-
volve a aprofundada pesquisa da alma humana, a andlise dos
fatores erimindgenos, a critica esclarecida de cada caso ocorrente
para o ajustamento da reacdo penal a personalidade concreta do
delingiiente ou ao carater sintomatico da conduta criminosa. Ja
nio pode deixar-se inspirar por sentimentalismos espiirios, por
odios vingativos ou ditames de piedade. Ndo é rigor fandtico de
inquisicio, nem obra de caridade da Irma Paula. A justica
penal emocional cedeu o passo a justica penal friamente anali-
tica, ao servigo do superior e exclusivo interésse da defesa social
contra o flagelo da eriminalidade. J4 nio pode interferir com a
sua aplicagao o conceito de Pascal, de que o coracio tem razoes
que a razao nao compreende. O juiz sentimental, o juiz a
Magnaud é um retardatdrio, um cabotino, ou um prevaricador.
Embora se compreendam o criminoso e o crime como atestados
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da contingéncia humana, nio hd perdoa-los, substituindo-se o
Cédigo Penal pelo Sermio da Montanha. A impunidade de um
criminoso ¢ o maior estimulo para outros, O dia do perddo para
um crime é a véspera de novos crimes.

Por outro lado, a justica penal de nossos dias, no tocanie
a apreciacio da prova judicidria, é todo um sistema de léogica,
de técnica, de andlise comparativa, de critica psicologica, a re-
clamar dilatada experiéncia e continuado exercicio mental de
deducdes e indugdes. Para concatenar e avaliar provas, evitan-
do~se o deplordvel descarrilamento da justica penal, nio basta
o superficial e desprevenido senso comum, pois é indispensavel
exercitada perspicicia, amestrado raciocinio, atencao vigilante
e traquejado espirito de observacio. Entretanto, essa justica, e
precisamente no que diz com os crimes mais graves, contintia
sendo confiada a bisonhice, a simpleza, ao canhestrismo de
juizes de acaso, aos quais se teima em chamar “jurados”, em-
bora jd ndo se lhes pega juramento, desde a remota época da se-
paracio entre o Estado e a Igreja. Sorteados para o “conselho
de sentenca” (afastados os menos incompetentes pelas “recusas
peremplérias” da acusaciio e da defesa), investem-se éles na so-
herania do despropdsito, no incontrolado arbitrio da impericia,
transformando a justica penal num *jogo de cabra-cega™ ou
no azar de uma rinha de galos.

Fixemos os episodios de uma sessio de jiri, e risum
teneatis. Os sete jurados, os sete recrutas, os sete soldados de
leva da justica reservada aos assassinos, sio colocados entre duas
espetaculares tribunas de oratéria, para julgarem o celerado
que estrangulou uma crianca por fitil motive. Um juiz de di-
reito, revestido de sua toga, estd no alto de um estrado, de onde,
com voz a escorrer mondtona, entadonha e anestesiante, faz
relatério do caso. N&o pode ter vivacidade alguma, para nio
ceixar perceber inclinacdo pré ou contra o réu. A seguir, co-
meca a acusagdo, e os jurados despertam da modorra. Irrompe
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a promotoria com palavras de execracdo, objurgatdrias rascantes,
andtemas, maldicdes, tfremolos de ator tragico, dedo em riste
contra o “monstro lombrosiano™ sob acusagdo, impropérios tre-
sandantes a colera biblica em nome do interésse social, que,
para os jurados, burgueses individualistas e egocéntricos, € uma
pura abstracio ou qualquer coisa distante como a “serra que
azula no horizonte”. Depois vem a defesa. A teatralidade au-
menta. Entram em cena os sofismas e os iruques de dialética,
ce gestos dramdticos e o latim de Cicero. O vermelhao da China
com que a acusacdo pintara o réu de alto e baixo vai-se apagan-
do, sob uma criacio em regra. Nada do que disse o promotor é
verdade. O réu é uma pomba sem fel, um manso cordeiro que
se pretende sacrificar a uma justica esquerda e cadlha. Sua
condenacdo seria um érro judicidrio, como f6ra a de Jesus Cristo
(e neste momento o defensor aponta para o Crucifixo pendurado
no fundo da sala por mero ornamento). O réu agiu em legitima
defesa, pois a crianca chegara a tomar uma pedra, ameacando
a sua integridade fisica... Nesta altura, o promotor aparteia;
mas o defensor, que ndo espera outra coisa, retruca com seus
melhores ““agudos™ e ‘“‘altissimos”, para alegrar que apenas
houve um desculpavel excesso do réu, conturbado, que estava,
pelo médo da agressio iminente, pelo alvordco do instinto de
auto~conservagio, pelo cego impeto de serva te ipsum... Os
dois, acusador e defensor, poem-se a falar ao mesmo tempo.
Faz-se a confusio, rompe-se o fio do processo, esfumam-se os
pontos centrais, substituidos por questitinculas de lona caprina,
a que se procura dar relévo decisivo, para distrair a atencio dos
jurados, que ali estdo, passivos e perplexos, desprecatados
contra os recursos tribunicios, incientes da solucio na oérbita
legal, jejunos de literatura juridica, carentes do mais elementar
senso do direito, tio deslocados naquele recinto, como jacus
em festa de nhambus. Os fatos sdo habil e escrupulosamente
deformados pela defesa, e com tal énfase ou fingida conviccdo,
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que os jurados passam a formar do acontecimento criminoso uma
idéia inteiramente erradicada da realidade dos autos, cuja lei-
tura ouviram distraidos, pensando na “morte da bezerra™ ou no
meio de inventar o motu confinuo. Perde interésse a prova coli-
gida no processo, e tudo se esvai em verborréia, em logomaquias,
em torneio de oratéria. Palavras, palavras, nada mais que pala-
vras. O “monstro” cabisbaixo no banco dos réus, o “bebedor de
sangue’ descrito pela promoloria piblica vai, aos poucos, peio
“passe de mégica” da defesa insidiosa e eloqgiiente, sempre a falar
por ultimo, adguirindo asas de anjo, véu de serafim, auréola de
santo, fardio de benemérito, e o resultado é sabido: absolvi¢io
undnime, e com louvor. E isto o jiri. Sua justica é idéntica a
dos dados na mesa verdade. E mais aleatéria que um trem da
Central ou a fé do caloteiro. Justica de vispora, justica de roleta,
justica de loteria. Caricatura de justica. Justica refletida em
espelhos concavos ou convexos, Absolve ou condena por mero
“palpite”, por critérics aprioristicos, por simpatia ou antipatia,
por fastio ou desfastio, por lhe ter agradado mais a prosopopéia
da acusagio que a da defesa, ou vice-versa. Justica tio incerta
quanto bordoada de cego ou prego de turco. E o que é pior:
justica de dois pesos e duas medidas. Com a constante renova-
¢io dos jurados nos conselhos de sentenca, casos idénticos, jul-
gados na mesma sessio do més, tém solucdo diferente. Réus
que merecem absolvicao sofrem condenacio, enquanto os mais
cruéls sicarios sio mandados em paz e liberdade. Os conselhos
de sentenga que se sucedem, cada qual decidindo segundo o
proprio arbitrio, sem qualquer preocupacio de homogeneidade
de critérios, pronunciam vereditos que, cotejados, espantam pelo
iiogismo, pela incongruéncia, pela inigliidade. O jiri é como
uma balanca maluca, que nao tem fiel ou escala de niimeros no
mestrador. O acaso intervém nos seus julgamentos, como no
tempo das orddlias ou juizos de Deus. Qs acusados j4 nio sio
amarrados de pés e mios e atirados no tanque, a ver se sio
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culpados ou inocentes, conforme afundem ou flutuem; mas os
fatos mais significantes continuam a decidir da sorle dos réus
no tribunal popular: ha muito jurado que resolve condenar ou
absolver conforme venha, ou nido, a poisar-lhe na ponta do nariz
a mosca que voeja em torno... Soberanos e irresponsaveis, os
jurados nio sdo contidos por freio algum. Néo estio ligados a
carreira funcional da justica, ndo estao sujeitos a sangdes disci-
plinares, sdo isentos de prestacoes de contas, ndo necessitam de
orangear merecimento no oficio de julgar. O temor da censura,
tao forte nos juizes profissionais, é nenhum em relacdo aos jura-
dos, pois, terminada a sessio do jari, que para éles nio passa
de uma “estopada”, perdem-se na multiddo anénima, como
cotas d’dgua na caudal. Entram para o conselho de julgamento
com toda uma carga de apriorismos, de idéias tendenciosas, de
paixoes de momento, de gratuitas prevencdes, a favor ou contra
08 réus. Acessiveis a pedidos comprometem seus votos, de ante-
mao, como se se tratasse de um obséquio banal. Nas comarcas
longinquas, como é sabido, o jari nao é mais que um rabot ma-
nejado pelo partido politico dominante: aos seus julgamentos
precedem os concilidbulos de véspera, em que os jurados recebem
do manddo local o santo e a senha.

O grande argumento em prol do jiri é o formulado por
uma chsoleta cartilha democratico-liberal: o tribunal de jura-
dos é o proprio povo distribuindo diretamente justica. Ora, o
juri representa o sentimento popular como um galho séco repre-
senta a arvore de que foi destacado ou como um copo d’dgua
apanhada na praia representa o mar. Ndo é exato que a demo-
cracia liberal, ap6s a revisio de seus primitivos postulados,
contintie a exigir a participacio direta de leigos na administracio
da justica. O que ela reclama é que os cidadios sejam bem jul-
gados, com as garantias da publicidade e da amplitude da defe-
sa. A democracia é baluarte dos “direitos do homem”, e jd nio
mais dos “crimes do homem”. Seria verdadeiramente estranho
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que a democracia tivesse repelido a interferéncia direta do povo
nos setores administrativos do Estado, e sé6 abrisse uma excecio
no tocante a administracio da justica. Aquéles que defendem,
em nome da democracia, o tribunal popular, deviam, logicamen-
te, pleitear a instituicdo do plebiscito e do referendum popular
para expedicdo das leis e dos atos governamentais. O mesmo
interésse que o povo pode ler na distribuicio da justica deve
ter nog demais ramos da administracdo. E crasso ilogismo seria
a limitacio do julgamento popular direto aos crimes contra a
vida: toda a justica, penal ou civel, deveria ser irrestritamente
confiada aos jurados. Note-se que na Inglaterra, para salvar-se
a coeréncia, é facultativo o judicium parum suorum mesmo
para as questdes civeis; mas o sistema caiu em descrédito, pois
somente apelam para o juri civel os que nio tém o direito de
seu lado... A parte os pescadores de dguas turvas, a verdade,
porém, é que o povo ndo se preocupa em que se lhe dé, ou nio,
a prerrogativa de julgar. O jiri s6 lhe interessa como espetéaculo,
como show, como tablado de rink, em que promotores e defen-
sores se defrontam para o gaudium certaminis, para os duelos
de oratéria. E uma pega teatral a que o povo assiste de graca, e
exclusivamente por isso é que ainda desperta a sua simpatia. O
“coronelismo” de aldeia e o unilateralismo interesseiro dos
advogados criminais é que bradam pela manutencio do jiri so-
berano, para que nio cessem os seus proveitosos triunfos elei-
torais ou profissionais.

O jiri, na realidade pritica, é a anomalia de um sistema
instituido e montado para violar impunemente as leis, sem estar
obrigado, sequer, a fundamentar seus julgamentos. Uma das
garantias da boa justica, reclamadas entre os versiculos do
préprio credo democritico, é a motivagdo dos pronunciamentos
judicidrios. Tal motivagio é indispensdvel para prestigiar a
justiga no &nimo e confianga da coletividade ou educar o povo
para o sentimento e idéia da justica. Somente a justica dos
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tiranos, com o sic volo, sic jubeo sit pro ratione voluntas, é que
nio cuida de se justificar a si mesma. Pois bem: ao jiri se per-
mitem decisdes monossilibicas, dogmaticas, sem qualquer expli-
cacio, e tomadas mediante voto secrelo, para que se ndo afete
a sagrada irresponsabilidade do votante ou o seu arbitrio de
negar a verdade e a lei.

Afirma-se que os jurados, diversamente dos juizes de toga,
calejados no oficio de julgar, tém a virtude da “légica do sen-
iimento” ou da “‘espontaneidade dos juizes”, de modo a evitar
o summum jus, que redunda na summa injuria. Ora, ndo é exato
que os juizes de profissao aridificam o coragdo, no exercicio
cotidiano da sua funcdo. Hd muito mais sensibilidade e com-
preensao neles do que nos juizes leigos. O que nio fazem é tratar

indistintamente os culpados e os ndo culpados, os facinoras e
0s inocentes.

O continuado exercicio da judicatura, dizia JHERING, em
irrefutdvel libelo contra o juri de leigos (““Das Zweck im
Recht™), é a escola da justiga. O apurado sentimento da justiga
depende de uma educagio prévia, do mesmo modo que o de toda
virtude humana.

A diferenga primacial entre o juiz de carreira e o juiz oca-
sional é que aquéle exerce a virtude como um dever e tem sua
honra profissional a zelar, enquanto o juiz de ocasido s6 tem a
guia-lo a disciplina do instinto,

O que os jurados realmente levam para os seus vereditos é
o sentimento sem logica, o sentimento incerto e varidavel, o en-
tendimento sem o controle da razio, o desgovérno de consciéncias
maledveis e permedveis a todas as impressées de momento. Seus
laconicos “sim” e “ndao” representam um auténtico jogo de
desapartes ou respostas de surdos. As mais desmarcadas absur-
dezas, as mais estapafurdias teses sdo por éles aceitas de boa
mente. Admitem coagéo irresistivel sem coator e legitima defesa
contra uma pessoa dormindo ou a fugir; reconhecem doenca
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mental em contraste com a pericia psiquidtrica e simples impru-~
déncia em homicidios friamente premeditados e executados. Se-
oundo seus preconcebidos pontos de vista ou dominados pela
farfalhante elogiiéncia da acusacio ou da defesa, da maior meé-
rito a testemunhas de auditu que a testemunhas de vista. Uma
ousada, mas veemente, alegacio da defesa, acompanhada de pu-
nhadas no parapeito da tribuna, embora sem o mais leve apoio
na prova dos autos, basta para fazer tabula rasa de cinco depoi-
mentos presenciais ou a prépria confissio do réu. Nao posso es-
quecer um episédio muito significativo a tal respeito e que re-
gistrei no meu “didrio” de anlige promotor numa remota co-
marca do meu Estado natal.

Tratava-se do julgamento de um réu que matara de embos-
cada um seu vizinho, por questio de terras, e acabara confessan-
do o crime, nio perante delegado militar, mas livremente, na
presenca de vdrias testemunhas, quando interrogado pelo paca-
tissimo sub-delegado municipal. Seu defensor era um rébula
festejado por seus dotes oratérios e lastimado pela feiura de sua
mulher, de nome sia Rita, esgrouviada, mais chata de peito e de
nidegas que tdbua de pinho, sempre de preto e de rosario a
mio, a ir da casa para a igreja e da igreja para a casa, a se
benzer téda quando tinha de passar préximo a rua do Meio, que
era a do meretricio local; em suma: um interdito proibitério
contra a luxiria. Pois bem; como a defesa se orientasse pela
niegacao do réu, procurei acentuar, em parte, a inanidade de tal
assertiva; mas o riabula, impertigando-se, solene, saiu-se com
esta:

— Senhores jurados, se isto que estou afirmando ndo for
verdade, quero ver sia Rita na rua do Meio!

Enquanto eu ndo continha um frouxo de riso, 0os jurados
permaneceram comovidos e sisudos, e, afinal, absolveram o réu
por unanimidade de votos.

Foi em vdo que o nosso Codigo Penal vigente cuidou de
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criar obstdculos a proverbial frouxiddo do tribunal popular.
Valiam éles ao tempo em que a lei substantiva e a lei adjetiva
penais, entrosadas num sistema harmanico, que veio a ser rom-
pido pelo desgracado art. 141, § 28, da Constituicio de 46, se
completavam para a eficiéncia da repressao do crime. Atualmen-
te, sio preceitos inécuos, ndo passando, nos julgamentos do jari,
de um caput mortuum. Que vale dizer o Cédige Penal, por
exemplo, que a paixdo ou a emogdo nio excluem a responsabi-
lidade sem perturbacio mental do fundo mérbido, se os jurados
na sua soberania de fazer de quadro rotundum et de albo nigrum,
podem negar o quesito de autoria imputada ao réu, abstraindo
os depoimentos de oito testemunhas de visu? Uma primeira e
nica vez, o seu veredito pode ser cancelado pelo Tribunal da
justica togada; mas, quando do novo julgamento, pode decidir
que gato é lebre e que Gvo é espéto.

Dizem os apologistas do juri que ndo faz mal a ignorancia
juridica dos jurades, porque éstes apenas julgam de fato, e
nio também de direito. E o argumento que remonta ao século
XVI: ad quaestionem facti non respondent judices; ita ad quaes-
tionem juris non respondent juratores; mas nao tem valor. Em
primeiro lugar, fato e direito se conjugam de tal maneira, de
tal modo se interpenetram, que é impossivel a sua separacio. Oz
jurados ndo ficam, nem podiam ficar, alheados a qualificacio
juridica dos fatos, e a impéem ao juiz-presidente, que é obri-
gado a sancionar os desconchavos e dispautérios das respostas
ao questionario. Nio estardo, éles, acaso, decidindo de direito,
quando reconhecem uma dirimente ou uma descriminante, quan-
do negam o dolo ou afirmam a culpa? O direito estabelece prin-
cipios e formula definigdes, e o fato nio tem sentido juridico,
nao é susceptivel de acarretar conseqiiéncias juridicas pela apli-
cacio de um principio, senio quando entra no quadro de uma
dessas defini¢ées. E éste enquadramento, no tribunal popular,
incumbe aos jurados. Perfilar o fato ou reconhecé-lo é estabe-
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lecer que um acontecimento da vida social pertence a tal ou qual
categoria legal, ou apresenta tal ou qual cariter que o direito
toma em consideracdo. Logo, os jurados necessariamente julgam
de direito, embora entendam disso como de aramaico.

Em segundo lugar, ainda que fosse vidvel a dislincéo entre
fato e direito, qual a utilidade de se reservar a apreciagao da-
quéle ao jari, se ao fim de oito horas de palavrério sonoro, o
fato se apresenta a percepgio e espirito dos jurados inteira-
mente outro do que realmenle ocorreu, totalmente diverso do
constante nos autos, nao passando, ja entdo, de um “ente de
razdo” criado, artificialmente, pela sofisteria e lances teatrais
do defensor, que sempre merece do jiri mais crédito que o pro-
motor, contra quem hd a prevencdo de que somente acusa por
dever funcional.

Téda vez que o juri profere absolvicbes escandalosas, pre-
coniza~se, alarmadamente, a necessidade de sua remodelacdo:
mas 08 nossos licurgos, comovedoramente {iéis aos sans-culofies
ca Revolugdo Francesa, fazem do jiri um tabu sagrado. A re-
forma que em tdo boa hora fora realizada pelo legislador de 38
e 41 veio a ser anulada sumariamente por uma emenda de afo-
oadilho ao projeto da Constituicio de 46, obtida pela cabala e
a pressio dos advogados criminais nos corredores do Paldcio
Tiradentes. Afirmou-se, insidiosamente, que a revogada possi-
bilidade de alteracio de meretis dos vereditos do juri pelo tribu-
nal togado, segundo a lei 167, de 1938, e o Cédizo do
Processo Penal tinha cor fascista ou cheiro de Estado totaliti-
rio. Pura invencionice, mero boato demagégico. O exemplo viera
da Inglaterra, patria do jiiri como tutela do povo contra os an-
ligos magistrados da Coroa e pais do mais saudavel clima demo-
cratico-liberal. Foi a Inglaterra que teve a iniciativa, nos tempos
modernos, apesar do ferrenho conservantismo que a caracteriza,
da reformabilidade das decises do jiri pela Corte de Jus-
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tica, chegando a admitir, ainda quando o recurso seja de pro-
prio réu, até mesmo a reformatio in pejus.

O jari, tal como o consagrou, num impacto de democracia
roméntica, a Magna Carta de 46, é uma ruina histérica, uma
absurda reliquia de barbaria, uma primaria confusio entre re-
sime politico e justica. Esse jiiri medieval ficon entre as moder-
nas instituicoes sociais como uma construcio rocoeco entre arra-
nha-céus de cimento armado, como um lerdo carro de bois a
competir com os auto-caminhées, como uma lamparina de azeile
a rivalizar com uma lampada elétrica. Nio é propriamente uma
tradi¢dgo, mas uma supersticdo. Os democratas ortodoxos acre-
ditam em bruxas, em azar do niimero 13 ou em mandinga d-
macumbeiros. Julgam que democracia sem jari é como castelo
inglés sem fantasma: perderia a sua caracteristica cu o seun
prestigio. Ora, o jiri teve a sua razio democraitica na época,
ja inteiramente superada, em que os juizes de oficio nio eram
mais que mandatarios passivos do Principe. Nos templos hodier-
nos, depois que Montesquieu demonstrou que a esséneia da de-
mocracia liberal estda na separacio dos Poderes, ficando o Poder
Judicidrio abroquelado na sua independéncia, e vindo os juizes
do seio do préprio povo, o jiri perdeu a sua funcdo politica, a
sua anteriormente proclamada razdo de ser.

Sobrevive, atualmente, como um residuo de organismo que
deixou de ser tutil ou somente serve para atrapalhar a sinergia
dos 6rgdos restantes. Estd para a justica penal como a antiga
“guarda nacional”, de ridicula meméria, estava para o Exéreito
de linha. E uma falsa membrana, é um apéndice infeccionado
no organismo da justica, a reclamar urgente amputacio cirirgica.
E um record de anacronismo. Ha muito que ji devia ter sido
recolhido a um museu de curiosidades histéricas, entre um
bacamarte “héca de sino” e uma tranquitana do tempo de dom

Jodo VI.

N /. (—



